O stanie wojennym 1 Generale raz jeszcze..........

W Glosie Weterana 1 Rezerwisty nr (378) z grudnia 2020 roku w artykule pt. ,,13
grudzien 1981 — ratunkiem dla Polski” autor, a jednoczesnie prezes naszego
zwigzku Marek Bielec zaprosit wszystkich stuzacych zarowno w armii jak 1 w
gospodarce narodowej do pisania wspomnien.

Mam nadzieje, ze wielu naszych cztonkéw 1 nie tylko cztonkow, w przededniu
40. rocznicy wprowadzenia stanu wojennego w Polsce, odpowie na ten apel
swoimi wspomnieniami.

Oczywiscie ma racj¢ Marek Bielec, kiedy pisze, ze w okresie zmiany ustrojowe;j
przyjeto jednoznaczng narracj¢, ze byl to akt wymierzony przeciw Narodowi.
Dodatbym, ze wedtug tej narracji i wbrew Narodowi.

W taka narracje¢ od dawna wpisuje si¢ tez Instytut Pamigci Narodowej ktéry
zajmuje si¢ glownie relatywizowaniem historii. Tendencyjnie 1 selektywnie
przedstawia swoje upolitycznione opinie zamiast faktow.

A przeciez polityka historyczna to oksymoron. Albo historia, albo polityka. Albo
si¢ uprawia nauke albo propagande. Czgsto historia jest zainfekowana polityka 1
staje si¢ jej narzedziem. I dlatego w wielu przypadkach interpretacja pewnych
faktow historycznych jest daleka od prawdy historyczne;.

Ta jednostronna narracja catkowicie pomija sytuacje w kraju w 1981 roku: setki
strajkow, zatamanie importu ze Zwigzku Radzieckiego, gdzie od 1 stycznia 1982
roku zapowiadano zmniejszenie dostaw ropy o 75 % 1 gazu o 50 %.
Nastepowata anarchizacja panstwa, osiggnigto prog niebezpiecznej frustracji, a
sytuacja stata si¢ wybuchowa.

Paradoksalnie, ale wielki ruch ,,Solidarnosci” z deklarowanymi 10 milionami
cztonkéw ostabil poczucie realizmu w kierownictwie ,,Solidarno$ci”, gdzie
panowato przekonanie, ze wigkszo$¢ spoteczenstwa jest przeciwko wiladzy.
Zapomina si¢ o faktach np. wynikach badan spotecznych z wrzesnia 1981 roku,
w ktorych spoteczenstwo w swej zdecydowanej wigkszosci ponad 70 %
oczekiwato od wtadz naprowadzenia porzadku w kraju.

Pomimo podejmowanych przez stron¢ partyjno-rzadowa roéznych inicjatyw,
apeli 1 propozycji wspieranych w duzej czesci przez wiladze koscielne np.
Spotkanie Trzech w dniu 4 listopada 1981 roku (Jozef Glemp, Lech Walesa 1
Wojciech Jaruzelski), nie przyniosto przetomu.

Nie bierze si¢ pod uwage przygotowan do strajku generalnego planowanego na
17 grudnia i eskalacji sytuacji ze strony Solidarnos$ci.

Tak czy inaczej jak pisal Jaruzelski w ksigzce pt. ,,Mniejsze zto”: ,, Stan wojenny
byt mniejszym ztem dla wszystkich. Byl mniejszym ztem dla Polski, bo gdyby
sprawy potoczyly sie inaczej, ich konsekwencje bylyby katastrofalne.

Ale zlo nawet mniejsze pozostaje ztem. Zwtaszcza wtedy, kiedy przynosi ofiary,
cierpienia, dokuczliwosci. Tragedia w kopalni ,, Wujek” to najbardziej bolesny
tego wyraz’.

Pomija si¢ dzi§ w dyskursie o stanie wojennym uchwale Sejmu z 1996, ktora
uznata, ze wprowadzenie stanu wojennego bylo uzasadnione wyzsza



koniecznoscia.

Moje refleksje z tego okresu i lat pdzniejszych staralem si¢ przekazywaé we
wczesniejszych publikacjach w GWiR w latach poprzednich, ale takze w
,Biuletynie Kota Przeciwlotnikow”

Wracam jednak do nich uzupetniajgc nowymi faktami, podczas petnienia przeze
mnie funkcji attaché obrony, wojskowego, morskiego 1 lotniczego w Moskwie w
latach 2004-2007, a takze rozméw z generatem Jaruzelskim od maja 2005, do
jego $mierci w 2014 roku.

Pamigtam jak 8 maja 2005 roku w Moskwie odbywata si¢ uroczystos¢ z okazji
60. rocznicy zakonczenia II Wojny Swiatowej. Podczas tej uroczystosci
zostalem poproszony przez generata Jaruzelskiego o zorganizowanie spotkania z
obecnym na tej uroczysto$ci generatem Zarudinem, ktory w 1981 roku byt
dowddcg Pénocnej Grupy Wojsk Armii Radzieckie;.

Poprositem wiec obu pandow do oddzielnego pomieszczenia, przy salach
recepcyjnych, gdzie bytem swiadkiem czg$ci ich rozmowy.

I tak generat Zarudin stwierdzit migdzy innymi, ze 1 w 1980 1 w 1981 roku jego
wojska byly dokompletowane 1 wyposazone oraz znajdowaly sie¢ w peinej
gotowosci bojowej do dziatan w Polsce. Oczekiwaty tylko na rozkaz z Moskwy.
Potwierdzaty te stowa moje wczesniejsze 1 pdzniejsze spotkania w Moskwie z
najwyzszymi dowddcami, bytymi ministrami 1 wiceministrami obrony Federacji
Rosyjskiej oraz wojskowymi historykami rosyjskimi, ktorzy twierdzili, ze taka
interwencja byla planowana i Owczesny Zwigzek Radziecki pod zadnym
pozorem nie zgodzitby si¢ na wyjscie Polski z Uktadu Warszawskiego.

Na moje pytania, dlaczego o tym oficjalnie si¢ nie méwi, stwierdzali, ze z
Polakami poczawszy od interwencji polskiej w XVII wieku, rozbiorow w X VIII
wieku, poprzez wojng 1919 — 1921, 17 wrzesnia 1939 roku i po 1945 roku maja
tyle problemow, ze pokazanie dzi§ planow przygotowania interwencji byloby
recydywa 1 jeszcze bardziej pogorszylyby i tak zte stosunki polsko- rosyjskie.
Pamietam, ze na ktorym$ przyjeciu dyplomatycznym w potowie 2005 roku
przedstawitem ambasadora Jerzego Bahra putkownikowi Kaltiukowowi,
szefowi Instytutu Historycznego Ministerstwa Obrony FR.

Zrobilem to, poniewaz w czasie wczesniejszych rozmoOw z rzeczonym
putkownikiem uzyskalem od niego informacje, ze w Sztabie Generalnym SZ FR
sg dokumenty mowigce o przygotowaniu do wkroczenia wojsk Uktadu
Warszawskiego na poczatku lat 80. To samo powtdrzyl ambasadorowi.
Ambasador, ktorego poglady byly dla mnie jasne. Byt zdecydowanym
przeciwnikiem wprowadzenia stanu wojennego, o czym mowil mi w czasie
wielu spotkan w Moskwie, a takze wielokrotnie to powtarza w rozmowie z
Jerzym Sadeckim w ksigzce pt. ,,Ambasador” wydanej w 2013 roku.

Wtedy w rozmowie z Kaltiukowem ambasador byl tymi wiadomos$ciami
zaskoczony 1 zdziwiony.

Dopytywat szefa Instytutu Historycznego, o szczegdly, a ten powiedzial tylko,
ze w dokumentach tych, jak w kazdym planie operacyjnym nie ma daty



wkroczenia, a sg przedstawione kalkulacje czasowe na osiagnigcie okreslonych
rejonéw 1 obiektow w Polsce. Dodat tez, ze w dokumentach opisano, iz
wkroczenie sit nastagpi w momencie, kiedy w Polsce zacznie sig, jak okreslit
,hierazbiericha” (wrzenie, batagan 1 niepokoje spoteczne) i1 ze Dowoddztwo
Radzieckie spodziewato si¢ reakcji spoleczenstwa polskiego, a nawet
aktywnego przeciwdziatania polskich jednostek.

Stad w tych dokumentach operacyjnych, przewidywalo si¢, ze straty po stronie
polskiej moga wynie$¢ nawet 60-100 tys. ludzi.

Powiedzial tez szef Instytutu Historycznego SZ FR, Ze on nie ma zadnych
watpliwosci, ze gdyby zagrozone podstawowe interesy ZSRR, w tym rozpad
UW czy RWPG nie liczylyby si¢ zadne koszty interwencji.

Dos¢ dhugg tyrade Kaltiukowa ambasador Jerzy Bahr skomentowatl, zwracajac
si¢ do mnie, ze to bardzo interesujace wiadomosci i ze ja powinienem napisac na
ten temat ksigzke. Do tej pory na ten temat ksigzki nie napisatem, ale w roznych
wczesniejszych artykulach na temat tych wydarzen, wspominatem w tym w
ksigzce z 2020 roku o mojej stuzbie wojskowej zatytulowanej ,,Nie tylko dla
oficerow WP” (ponad 560 stron 1 ponad 650 zdje¢), wydane; w formie
elektronicznej 1 przestanej moim przyjaciotom 1 kolegom w kraju.

Ale wracajagc do mojej misji dyplomatyczne; w Moskwie nie sposdéb pomingc
relacji moich kolegdéw attaché z sgsiednich krajow, ktorzy nie mieli watpliwosci
co do zamiaréw Wojsk Ukltadu Warszawskiego. I tak attaché Czech, ktéry na
poczatku lat 80. stuzyl w armii czechostowackiej w batalionie obrony
przeciwchemicznej, ktory to batalion byl przygotowywany do wejscia w 1981
roku do Polski, do Os$wigcimia w celu jak im mowiono zabezpieczenia
zakladow chemicznych. Inny dyplomata, attaché¢ Lotwy opowiadatl mi 1 mojej
zonie podczas przyjecia organizowanego w ich ambasadzie, ze sluzac w
Bialoruskim Okregu Wojskowym pdzng jesienig 1981 roku zostali
przegrupowani do rejonow alarmowych, potozonych przy granicy z Polskg 1 tam
oczekiwali na dalsze rozkazy. Ztorzeczyli wtedy na Polske 1 Polakow, ze musza
w tych warunkach przebywa¢ w namiotach zbudowanych z patatek, przy minus
30 stopniach, a na dodatek kazano im do czotgoéw montowac traty, bo jak im
thumaczono mogg spotka¢ na swojej drodze marszu zaminowane odcinki drég i
mostow.

Takich relacji o przygotowaniu bratnich wtedy armii styszalem od wielu
polskich oficerow shuzacych przy granicy, czy w poblizu radzieckich
garnizondw na terenie Polski. Wszystkie one sprowadzaly si¢ do jednego, ze
Wojska UW, w tym jednostki radzieckie stacjonujace w Polsce byty gotowe do
udzielenia ,,braterskiej pomocy”

Do dzi§ w Polsce trwa dyskusja: ,,Weszliby czy nie weszliby”. Nasze
swiadectwo prawdy, a mysle tu o bylych zotierzach zawodowych nie zawsze
jest przyjmowane za fakty. Podejrzewa si¢ nas, ze chcemy broni¢ tamtego
uktadu, decyzji o wprowadzeniu stanu wojennego 1 samego generala
Jaruzelskiego. Przytocze wigc stowa znanego historyka profesora Andrzeja



Leona Sowy ktory w ,Historii Politycznej Polski 1944 — 19917, stwierdza:
. Mozliwos¢  wojskowej interwencji  sowieckiej w Polsce byla zatem
potencjalnym zagrozeniem, ktore polskie wiadze musialy stale bra¢ pod uwage,
bez wzgledu na biezqce sygnaly otrzymywane, tym bardziej, Ze nie byl jeszcze
czas, kiedy kierownictwo radzieckie zgodzitoby sie na likwidacje imperium
zewnetrznego, ktorego Polska byta zwornikiem”.

Podobnego zdania byla wigkszos¢ polityk6w na zachodzie. Wystarczy
przytoczy¢ stowa sekretarza USA gen. Aleksandra Haiga, ktory pisat: ,, Dla
Zwiqzku radzieckiego Polska to casus belli — sprawa, dla ktorej gotow podjgc
wojne z sojuszem zachodnim.....Sami Polacy nie mogq stac sie¢ panami wilasnego
losu, dopoki ZSRR dysponuje przewazajgcq sitq i temu si¢ sprzeciwia..... Nigdy
nie bylo zZadnej wqtpliwosci, ze ten powszechny ruch w Polsce (chodzito o
Solidarnos¢ - aut.) bedzie zdlawiony przez ZSRR. Jedynymi pytaniami byty:
kiedy to nastgpi i z jakim stopniem brutalnosci (,,Caveat, Realism Reagan and
Foreign Policy”, wyd. Nowy Jork, 1984 rok.

Uderzenie w celowos¢ wprowadzenia stanu wojennego najczesciej jest
prowadzone rownolegle z atakiem na generata Jaruzelskiego. Wyciaga si¢ jakies
potprawdy, plotki, a nawet ktamstwa, aby obrzydzi¢ tg posta¢ w spoteczenstwie.
Zapomina si¢ o wielkim wkladzie Wojciecha Jaruzelskiego w zmianie oblicza
Wojska Polskiego w latach 60. 70. I 80.

W tym czasie general petit wiele odpowiedzialnych funkcji i na wszystkich
tych stanowiskach General Wojciech Jaruzelski wiele zrobil, zeby
zreorganizowaé armi¢ oraz poprawic los oficerow i zoknierzy.

To on wedlug mojej wiedzy byl jednym z twoércOw permanentnego szkolenia,
szczegolnie kadry. To wtedy Akademia Sztabu Generalnego promieniowata na
cate sily zbrojne 1 wprowadzaniu do wojsk nowatorskich rozwigzan dotyczacych
nowoczesnych form 1 metod szkoleniowych. To wowczas powstato stynne
Centrum Doskonalenia Oficerow, ksztalcace oficerow na najwazniejsze
stanowiska w wojsku.

To wtedy powstalo 11 wyzszych szkot oficerskich 1 21 szkét chorgzych,
ksztatcacych znakomitych technikow, specjalistow, z ktorych niektérzy stuza do
dzis. To wtedy powstato 19 Podoficerskich Szkot Zawodowych ze stynng
Podoficerskg Szkolg im. Rodziny Nalazkéw w Elblagu, ksztalcaca instruktorow
1 specjalistow. Powstato tez 20 Centrow 1 Osrodkow Szkolenia, Szkoly Oficerow
Rezerwy, a od 1980 roku Szkoty Podchorazych Rezerwy.

I juz wtedy szkolono wedlug wypisz wymaluj dzisiejszych procedur natowskich,
a wigc kursy na stanowiska dowddcoOw kompanii, batalionow, putkow,
podyplomowe studia dla kandydatéw na najwyzsze stanowiska w wojsku i wiele
innych form ksztatcenia.

To wtedy nastgpita gleboka modernizacja Sit Zbrojnych PRL, w tym
powszechna rakietyzacja Wojsk Obrony przeciwlotniczej, w ktérych miatem
zaszczyt shuzy¢ kilkadziesiat lat.

Dzi$§ tamto wojsko, nazywajac ztosliwie LWP, totalnie krytykuja gtownie Ci,



ktorzy w nim nigdy nie stuzyli, wychwalajac si¢ przy kazdej okazji, jak to
oszukiwali wojskowe komisje rekrutacyjne, udajac psychopatow czy wariatow,
czy uchylajac si¢ od stuzby lub przeszkolenia wojskowego w inny sposob.

Dzi§ wielu z nich pelni zaszczytne stanowiska politykow, menadzerow czy
dziennikarzy 1 o swoich przypadtosciach zdrowotnych jakby zapomnieli.

Z kadra, z ktérg si¢ spotykam przy réznych okazjach, a ktora stuzyta w latach
60. 1 70. jednoznacznie twierdzi, ze armia nigdy wczesniej, ani potem nie byta
tak wyszkolona jak w latach 60., 70. 1 czesciowo w 80.

Wojsko Polskie byto drugg armig w Ukladzie Warszawskim i to nie tylko pod
wzgledem liczebnosci stanu osobowego, ale 1 zdolnosci bojowych.

Wojciech Jaruzelski to jedna z najbardziej znaczacych postaci polskiego zycia
politycznego po I Wojnie Swiatowe;.
Dla mnie i wielu innych osob byl polityczny realista. Zainicjowal i umozliwit
przeprowadzenie ,,0kragltego stotu”, ktéry doprowadzil do zmian spoleczno-
politycznych oraz ekonomicznych lezacych u podstaw III Rzeczypospolite;.

W lipcu 1989 roku zostat wybrany przez Zgromadzenie Narodowe Prezydentem
RP 1 funkcje te piastowat do grudnia 1990 roku.
Byt autorem licznych opracowan dotyczacych najnowszych dziejow Polski.
Oficer o imponujgcej wiedzy historycznej, wojskowej 1 kulturalnej oraz
niezwyktej kulturze osobistej. Odznaczony licznymi orderami i odznaczeniami.
Nagonka na generata trwa jednak nawet po jego $mierci. Przyktadem moze by¢
widowisko edukacyjno — historyczne w TVP 3 z 21 grudnia 2019 roku
oskarzajace za wszystkie wydarzenia lat powojennych Jaruzelskiego. I chociaz
to byto tylko widowisko, to zagrali tam 1 mecenas Piotr Lukasz Andrzejewski,
jako obronca, mecenas Kasprzyk, jako oskarzyciel, a wsrod biegltych wystapit

dr Piotr Gontarczyk i prof. Peter Raina, historyk pochodzenia indyjskiego, a
jednocze$nie doktorant z UW z 1966 roku, ktory nie potwierdzil tez
oskarzyciela o antysemityzmie Jaruzelskiego i jego winie za pozbawienie
stopnia oficerskiego. Dodal tez na marginesie, ze wielu Zydéw podczas stuzby
w WP rzeczywiscie zdradzato tajemnice wojskowe.

W programie obwiniano Jaruzelskiego za wszystko co dziato si¢ ztego w latach
60. 70. 1 pozniej, w tym za antysemityzm, degradacje ponad 1000 oficeréw
pochodzenia zydowskiego, ktorzy wyemigrowali w latach 60. 1 pdzniej do
Izraela.

Co za$ dotyczy degradacji oficerow pochodzenia zydowskiego, to w pokazanym
archiwalnym materiale filmowym w ramach widowiska generat Jaruzelski jasno
wyjasnil, kiedy takie zjawiska miaty miejsce 1 jaka byta ich prawdziwa skala.

Na kazdym kroku deprecjonuje si¢ tez dobre relacje generata z polskim
papiezem w tym osiem spotkah w cztery oczy.

Na ten temat Stefan Frankiewicz — byly ambasador w Stolicy Apostolskiej w
latach 1989-95, redaktor naczelny ,,Wiezi” przytacza opinie Ojca Swictego o
tamtych czasach 1 o Jaruzelskim tez. Papiez mowil wtedy: ,, Nienawis¢ jest
bezproduktywna. Potrzeba dzis w Polsce klimatu milosierdzia. Sprawiedliwos¢



nie wystarczy.

Polacy muszq sie nauczyc¢ ze sobg rozmawiac, rowniez z niedawnymi wrogami.
Tyle jest w Polsce podzialow, ze nie trzeba ich pogtebiac przez nowe”.

Papiez nie byt za amnezja, ale nie aprobowat filozofii rozliczania i méwit:

., Bez lewicy nie byloby zainteresowania kosciola kwestig spoteczng”.
Nieprawdg jest, ze papiez docenial wylacznie inteligencje Jaruzelskiego, wiele
ich dzielito, ale jaka$§ ni¢ porozumienia si¢ wywigzata, a krytyczne opinie
polskich biskupow o Jaruzelskim skomentowat: ,, 7ak nie wolno™.

22 listopada 1989 Jan Pawet II w liscie do Jaruzelskiego pisal: ,, Panie
Prezydencie niejednokrotnie wracam myslg do tresci naszych rozmow. Widze, Ze
dobro Rzeczypospolitej i jej obywateli stato si¢ dobrem nadrzednym. Nie
przestaje modli¢ sie i Zyczy¢ wladzom oraz catemu narodowi, by wokot tego
dobra skupit cale swoje sity i wole”.

Podobnie i inni hierarchowie odnosili si¢, jesli nie z atencja, to szacunkiem do
generala.

6 grudnia 1989 roku arcybiskup Jozef Kowalczyk sktadal listy
uwierzytelniajace, ktore tytulowal: ,, Wybitnemu i Czcigodnemu Mezowi
Wojciechowi Jaruzelskiemu — Prezydentowi PRL”.

Najbardziej jednak Jaruzelski byl i jest krytykowany przez okreslone sily
polityczne za wprowadzenie stanu wojennego.

Sposrod  wielu wczesniej przytaczanych w moich artykulach faktach
dotyczacych stanu wojennego, warto powiedzie¢ o dwoch.

W rozmowie z Wirtualna Polskg 13 grudnia 2014 roku Wiadimir Bogdanowicz
Riezun (ps. Wiktor Suworow), byly oficer GRU, pytany o wprowadzenie stanu
wojennego w Polsce mowi: ,, Gdyby nie bylo stanu wojennego armia radziecka
weszlaby do Polski”.

Inny, wieloletni watykanista, publicysta 1 znawca Polski Luigi Geninazzi w
rozmowie z Wirtualng Polskg 17 grudnia 2014 roku mowi o stlowach papieza,
ktore nie ujawniat przez 28 lat. ,,Ja tu — miedzy ludzmi, ktory wywodze sie¢ z
jednego pnia widze nie tylko zawzietos¢, ale tez nienawis¢. Odnosze wrazenie, Ze
przeciwnik w Polsce nie jest tylko tym, kogo nalezy pokonac¢ w wyborach.
Czasem mysle, Ze jest kims kogo trzeba usungc z powierzchni ziemi”.

I dalej L. Geninazzi mowi: ,, Wediug mnie Solidarnos¢ stawiataby coraz wigksze
zgdania”.

A przeciez oficjalny przekaz brzmi dzi$, ze zadania ,,Solidarno$ci” byly
nieznaczace 1 ze ,,Solidarno$¢” nie dazyta do konfrontacji z wiadza.

W programie telewizyjnym Areopag Gdanski w dniu 13 listopada 2011 roku
profesor Andrzej Friszke mowigc o stanie wojennym przypomnial, ze byly
zalazki w podziemiu do gromadzenia broni, bomb i materiatéw wybuchowych. I
tylko roztropno$¢ przywddcoOw podziemia, uniemozliwita realizacje tego
projektu.

Jeden z najwigkszych znawcoéw powojennej historii Wojska Polskiego, a w tym
okresu stanu wojennego gen. dyw. dr Franciszek Puchata uwaza, ze po



interwencji wojsk Uktadu Warszawskiego niezwykle trudna bylaby wojna
interwentow z 38-milionowym narodem znanym ze swego oporu. Dzialania
partyzanckie mogly trwac dziesigciolecia, ale Polska stracitaby setki tysiecy
obywateli (,,GWiR”, 2012, nr 12).

Wymownym przyktadem oceny dziatalnosci Jaruzelskiego jest opinia zmarlej na
poczatku 2013 roku brytyjskiej premier Margaret Thatcher, ktéra w rozmowach
z Michailem Gorbaczowem w 1989 roku mowila, ze jest pod wrazeniem
,odwagi 1 patriotyzmu” gen. Wojciecha Jaruzelskiego.

Zelazna Dama okre$lata Jaruzelskiego mianem waznego i uczciwego polityka,
ktory robi dla swojego kraju wszystko co moze.

Sa jednak ludzie, media 1 instytucje dla ktorych krytyka Generata jest spoiwem 1
mottem ich dziatalnosci.

Na pierwszej linii krytykéw, ktorzy przekreslajg caty dorobek generata, a nawet
cate jego zycie jest byly podputkownik WP, doktor Lech Kowalski. Absolwent
Wyzszej Szkoty Oficerskiej Wojsk Obrony Przeciwlotniczej w Koszalinie.
Znatem go osobiscie, bo byl na mtodszym roczniku w pododdziale o profilu
politycznym, podczas moich studiow w Koszalinie 1 nawet zakwaterowani
byliSmy na tym samym pigtrze. Wynikaly z tego 1 pewne bonusy dla nas
lintowcow, bo dzigki chyba ich obecnosci dostalismy do wspdlnej z nimi
swietlicy telewizor do odbioru programéw kolorowych, kwiaty, a nawet
akwarium z rybkami.

Po6zniej nigdy si¢ juz nie spotkalismy z L. Kowalskim, a on jeszcze skonczyt
Wojskowag Akademi¢ Polityczng 1 pracowat jako adiunkt w Wojskowym
Instytucie Historycznym.

Po odejsciu z wojska rozpoczat swoja dziatalno$¢ publicystyczng, nakierowang
gléwnie, nie wiem z jakich pobudek na zniszczenie wizerunku Generata.

To on jest autorem ksigzki pt. ,Jaruzelski General ze skaza”, nad ktorg trudno
nie dokona¢ analizy, ale mysle, ze lepsza niz moje opinie begdzie ocena
recenzenta, jakim byt prof. Pawet Wieczorkiewicz. A pisze on tak: ,, Ksigzka nie
odpowiada standardom naukowym, jest wadliwie skonstruowana, fatalnie
ponizej dopuszczalnego poziomu napisana, a przy tym tendencyjna do poziomu
pamfletu. 1 dalej: ,, Kowalski ma pretensje do generata o wszystko co zrobitl i
czego nie zrobit”.

Inny recenzent prezes Polskiego Towarzystwa Historycznego prof. Wojciech
Wrzesinski pisze tak: ,,Ksigzka w obecnej formie stata si¢ publicystycznym
paszkwilem”. 1 dalej: ,, Generalnie oceny sq prowadzone tak, jak by autor nie
chcial rozumiec istoty stosunkow panujgcych w obozie sowieckim, na czym
polega dominacja Zwigzku Radzieckiego i na czym opieral sie uktad
miedzynarodowy w okresie powojennym”. 1 na koncu: , Demonstrujgc
stanowisko antykomunistyczne autor krytykuje wszystko na czym cigzy
Jjakikolwiek cien zwigzku z takimi ideami”.

Jeszcze inni krytykuja generala z takim z takim zacietrzewieniem, ze nierzadko
graniczy to z obtedem.



Bo jak inaczej nazwaé np. artykut pt. ,,Dwédch generatow” z ,,Plus-Minus
Rzeczpospolite;” nr 3 z 21-22 styczen 2012 roku, w ktorym Dominik Zdort
poréwnuje generatow Pinocheta i1 Jaruzelskiego. I, oczywiscie porownanie to
zdecydowanie wypada na korzy$¢ Pinocheta. Przy czym s3 podawane
argumenty, ktore nie majg zadnego odniesienia do rzeczywistosci.

Na zakonczenie pragnge powiedzie¢, ze moje spotkania z Wojciechem
Jaruzelskim w Moskwie w 2005 roku oraz kilka okazji do spotkan w Warszawie
pozwalajag mi stwierdzi¢, ze Generala i1 jego zyciowa droge cechuje - przede
wszystkim niespotykany patriotyzm, wyniesiony juz z domu rodzinnego 1
ksztattowany przez nastgpne lata. Przekonatem si¢ rowniez z tych kontaktow
osobistych, ze Generat posiada rowniez nieprzecigtng wiedze¢ o historii, kulturze
1 umiejetnos¢ analizy stosunkow miedzynarodowych.

Z drugiej strony jest to dla mnie posta¢ tragiczna, ktora musiata dokonywaé
nierzadko trudnych wyborow, nie zawsze akceptowanych, a nawet totalnie
krytykowanych przez przeciwnikow Generata.

Catkowicie zapomina si¢ natomiast o Wojciechu Jaruzelskim - pierwszym
demokratycznie wybranym na Prezydenci III RP 1 jego szczegoélnej roli w
trudnym okresie transformacji.

Nie mowi si¢ nic lub prawie nic o wieloletnich staraniach Generata o prawde
historyczng, zakonczonych uzyskaniem 13 kwietnia 1990 roku od Michaita
Gorbaczowa pierwszych tomow dokumentéw i oficjalnym przyznaniem si¢
strony rosyjskiej do mordu katynskiego.

I w koncu bezkrwawa rewolucja, nie bylaby mozliwa bez zgody polityczne;j
owczesnych przywddcow dwoch przeciwnych obozéw: Lecha Walesy ze strony
,»Solidarno$ci” 1 generata Wojciech Jaruzelskiego, wspieranego przez

gen. Czestawa Kiszczaka, reprezentujacych wowczas strone rzadowa.

O tych przemianach brytyjski historyk Timothy Garton Ash pisze, ze
zapoczatkowaly one nowy model rewolucji — model pokojowy, ktory zastgpit
rewolucje jakobinsko — bolszewicka.

Pomimo tej powszechnej — pozytywnej oceny tych wydarzen, odzywaja si¢
glosy, ze byta to zdrada narodowa, ze idea Okragtego Stotu przyszia z Moskwy,
ze byt to spisek w Magdalence (to ostatnie zdementowal wtedy m.in. prezydent
Lech Kaczynski, uczestnik tamtych wydarzen). Szkoda, ze w krytyke tamtych
wydarzen wpisuje si¢ byly prezydent Lech Walesa — czolowa posta¢ tamtego
czasu. Mowi on, ze Okragly Stot i wybory 4 czerwca miaty dobi¢ stabngca
wowczas ,,Solidarno$¢” 1 zapewni¢ dtugie lata rzgdéw komunistow.

A zwycigstwem wedtug niego skonczyly si¢ te wydarzenia tylko dlatego, ze
porozumienie z rzadzacymi nie zostalo przez niego dotrzymane. Jeszcze inni
mowia, ze trzeba byto po wyborach zejs¢ z drogi porozumienia i przeja¢ wiadze.
Apologeci takiej wizji zapominajg o tym, ze struktury sitowe, liczace wowczas
ponad 500 tys., w zdecydowanej wigkszo$ci popieraty dzialania wiadz. I jak by
to paradoksalnie nie zabrzmiato struktury te stanowity pewnego rodzaju parasol
ochronny, ktory pozwolit w latach 1989-1990, zachowa¢ struktury panstwa i



wejs¢ ostatecznie na droge demokracji 1 pelnej suwerennosci. Ewolucyjnosé
polskiej drogi okazata si¢ gleboko stuszna. Nie istniaty wowczas warunki dla
radykalnych rozwigzan. Byl to po prostu realistyczny kompromis 1 dwustronny
proces. ,,Solidarno$¢” byta za staba, by przeja¢ wiladze, a wladza za staba, by
samodzielnie dokona¢ reform.

Przy okazji przemilczania zastug Jaruzelskiego nie mowi si¢ o zashugach
lewicowych ugrupowan w ostatnim trzydziestoleciu. Pomija si¢ 8 lat rzadow
lewicy, 10 lat prezydentury Aleksandra Kwasniewskiego 1 zapomina catkowicie
o prezydencie Wojciech Jaruzelskim, demokratycznie wybranym na pierwszego
Prezydenta III RP 1 jego roli w zabezpieczeniu trudnego okresu transformacji.
Rozmawialem na te tematy wielokrotnie z Jaruzelskim, byl realista 1 wiedziat,
ze o historycznych przemianach na przetomie lat 80. 1 90. zdecydowata nie
,»So0lidarnos¢”, lecz porozumienie Reagan — Gorbaczow w Reykjaviku w
pazdzierniku 1989 r. i na Malcie dwa miesigce pdznie;j.

Tam wiasnie Reagan poszedt na kompromis, a nie jak si¢ sadzi potocznie
pogrdozkami 1 wyscigiem zbrojen powalit ,,imperium zta” na kolana.

Nie ma zadnej prostej linii od Reagana do zjednoczenia Niemiec, upadku
zelaznej kurtyny 1 implozji ZSRR. W tym okresie, szczegdlnie w ostatnim etapie
na przetomie lat 70. 1 80. 1 poczatku 90. nie do przecenienia jest rola
Jaruzelskiego.

Mowi sig, ze Jaruzelski to ten co wprowadzit stan wojenny, ale juz nie ten ktory
grozac dymisjg zgodzit si¢ na powrot ,,Solidarnosci” w 1989 roku. Na powr6t
stabej, rozproszonej ,,Solidarnosci”, o ktorej Jarostaw Kaczynski mowil, ze
gdyby ta Solidarno$¢ z poczatku lat 80. byla tak staba jak ta w 1989, to nic by
nie osiggneta.

I wtedy, w takim politycznym anturazu, posiadajac ponad pétmilionowe stuzby
mundurowe, gros ktorych zdecydowanie popierata dziatania wtadz. Nie mozna
tez zapominac, ze wojska radzieckie w Polsce 1 wokoét ich wszystkich granic 1
chetne panstwa do przyjscia z ,,bratnig pomocg”, Jaruzelski podejmuje decyzjg o
rozpoczeciu obrad okraglego stotu.

Porozumienie podpisane na zakonczenie obrad umozliwito nie tylko
zalegalizowanie ,,Solidarno$ci” ale rowniez przeprowadzenie cze$cCiowo
demokratycznych wyborow.

Wiem, ze moje relacje 1 przedstawione fakty, a takze §wiadectwa prawdy wielu
moich przyjaciot 1 kolegow nie spowodujg powszechnej zmiany sposobu
postrzegania przyczyn, przebiegu i oceny stanu wojennego.

I nikt 1 nic nie przekona ty ludzi, Ze czarne jest czarne, a biale jest biate.

Ale pomimo tego, a moze wlasnie dlatego naszym obowigzkiem jest o tym
moéwic 1 dawac §wiadectwo prawdy obiektywne;.

Andrzej Lewandowski



